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SECRETARIA GENERAL - SECRETARIA COMUN   

NOTIFICACION POR ESTADO  
 

 

CONTENIDO DE LA NOTIFICACIÓN 

TIPO DE 
PROCESO 

Proceso de Responsabilidad Fiscal 

ENTIDAD 
AFECTADA 

HOSPITAL SAN JUAN BAUTISTA DE CHAPARRAL TOLIMA 

IDENTIFICACION 
PROCESO 

112-026-2018 
 

PERSONAS A 
NOTIFICAR 

DIEGO HERNAN JIMENEZ SIERRA identificado con C.C. 
1.030.596.527. 

TIPO DE AUTO AUTO QUE RESUELVE GRADO DE CONSULTA  

FECHA DEL AUTO 07 de abril de 2022  
              

RECURSOS QUE 
PROCEDEN 

CONTRA EL PRESENTE AUTO NO PROCEDE RECURSO 
ALGUNO 
 

 
Se fija el presente ESTADO en un lugar público y visible de la Cartelera de la Secretaría 
Común – Secretaria General de la Contraloría Departamental del Tolima a las 07:00 a.m., 
del día 18 de abril de 2022.  
 

  

 

ESPERANZA MONROY CARRILLO   
Secretaria General 

 
 
 

NOTA DE DESFIJACION DEL ESTADO  
 
 

El presente ESTADO permaneció fijado en un lugar público y visible de la Secretaría 
Común– Secretaría General de la Contraloría Departamental del Tolima, desde la hora y 
fecha fijada hasta el mismo día 18 de abril de 2022 a las 06:00 pm.   
 
 

 
 
 

ESPERANZA MONROY CARRILLO  
Secretaria General 

 
 
 

Elaboró: Juan Carlos Castañeda  
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AUTO OUE RESUELVE GRADO DE CONSULTA

­s£

Ibagué Tolima, 7 de Abril de 2022,

Procede  el  despacho  de  la  Contralora  Auxiliar  Encargada  de  la  Contraloría  Departamental  del  Tolima,
en  uso  de  las  facultades  confer¡das  en  la  Resolución  OO79  de  2001  proferida  por  la  Contraloría  deI
Tol¡ma,  a exam¡nar la  legal¡dad de la dec¡sión contenida en el AUTO DE ARCHIVO POR CESACIóN
NO  OO5  DEL  SIETE  (07)  DE  MARZO  DE  2022,  PRbFERIDO  DENTRO  DEL  PROCESO  DE
RESPONSABILIDAD FISCAL CON RADICADO NO 112­026­018, adelantado ante el  Hospital San
Juan  Baut¡sta de ChaparraI Tol¡ma.

I.    COMPETENCIA
______          :_       _                                          _

De conformidad con el artículo  18 de la Ley 610 de 2000 que reza:  "Se e5fa4/ece e/grac/o c/e comsw/fa
en    defensa    del    ¡nterés    públ¡co,    del    ordenam¡ento   juríd¡co   y   de    los    derechos   y   garantías
fundamentales.   Procederá   la   consulta   cuando  se  d¡cte  auto  de  arch¡vo,   cuando  el  fal/o  sea   s¡n
responsab¡l¡dad  fiscal  o  cuando  el  fal/o  sea  con  responsab¡l¡dad  fisca/  y  el  responsab¡lizado  hub¡ere
estado representado por un defensor de oficio, en desarrollo del cual se podrá revisar ¡ntegralmente la
actuac¡Ón,   para   modificarla,   confirmarla   o  revocarla,  tomando   la   respect¡va   dec¡s¡Ón   sust¡tut¡va   u
ordenando  mot¡vadamente  a  la  pr¡mera  ¡nstanc¡a  prosegu¡r  la  ¡nvest¡gac¡Ón  con  m¡ras  a  proteger  el

patr¡mon¡o públ¡co."

Ahora,  la  Resolución  OO79 de 2001  profer¡da  por la Contraloría  Departamental  del Tolima, establece lo
stgriJerTNe;',`^ Pr¡mero:  Delegar en  e/  despacho de la Contraloríá Aux¡l¡ar del  Departamento del Tol¡ma, el

conocim¡ento en grado de consulta de los asuntos prev¡stos en el artículo  18 de /a Ley 610 de 2000''.

Por todos  los  preceptos anter¡ormente  mencionados,  el  despacho de  la  Contralora Auxiliar Encargada
de  la  Contraloría  Departamental  deI  Tolima,  es  competente  para  resolver  el  Grado  de  Consulta  deI
Auto  de  Arch¡vo  por  Cesación   NO  OO5  de  fecha  s¡ete     (07)  de   marzo  de  2022,   proferido  por  la
Direcc¡ón   Técn¡ca   de   Responsab¡l¡dad   F¡scal   de   este   órgano   de   control,   dentro   del   proceso   de
responsab¡l¡dad fiscal  No.  112­026­018I

II.       HECHOS QUE ORIGINARON LA INVESTIGACION

Motivó  la  apertura  deI   Proceso  de  Responsabilidad   F¡scal  ante     el   Hosp¡tal   San  Juan   Baut¡sta  de
Chaparral  ToI¡ma,  el  hallazgo fiscaI  NO  O72 del veint¡uno  (21)  de d¡c¡embre de  2017,  trasladado  por la

D¡rectora Técnica  de Control  F¡scal y Medio Ambiente a  la  D¡recc¡Ón Técn¡ca de  ResponsabiI¡dad  F¡scal,

a  través  de  memorando  NO  87  de  fecha  s¡ete  (7)  de  febrero  de  2018,  el  cual  se  depone  en  los
s¡gu¡entes térm¡nos:

"Con  base en  el  ¡nventar¡o del  s¡stema  de  Kardex de  la farmac¡a  del  hospital  SAN JUAN  BAUTISTA

DE CHAPRRAL TOLIMA, con corte a jun¡o 22 de 2017, se tomó una muestra de 23 med¡camentos e

insumos  médicos  a  los  cuales  se  h¡zo  conteo  fís¡co  de  las  ex¡stenc¡as  en  farmac¡a  en  la  m¡sma

fecha.

Una  vez  realizado  el  conteo  fi's¡co y  comparado  los  resultados  con  lo  reg¡strado  en  el  Kardex del

si­stema  de  ¡nventari­os  de  la  farmac¡a,  se  determinaron   pérd¡das  de  med¡camentos  e  ¡nsumos

méd¡cos  que  ascend¡eron  a   la  suma  de  SIETE  MILLONES  CUARENTA  Y  DOS  MIL  QUINIENTOS

CUA;TRC)  PESOS  CON  CINCUENTA  Y  TRES  CENTAVOS  ($7.042.504.53),  como  se  ¡lustra  en  el

s¡gu¡ente cuadro:

¡ %#ú/¢­t ¢/4& G8 óá%oóo£/
+57(8)26l   l167­2611169   g

spacho.contralor¡a@contraloriatol¡ma.gov,co  L"ztñ=*

www.contrc]!oricltolimcl.gov.co   ©
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Así las cosas, de acuerdo con el resultado anter¡or por falta de d¡l¡genc¡a y cu¡dado en el manejo de

los  medicamentos  y  demás  mater¡ales  méd¡cos,  el  Hosp¡tal  San  Juan  Baut¡sta  sufrió  un  presunto

daño  patr¡monial  por  la  suma  de  $7,042.504.53,  por  la  presunta  perd¡da  de  med¡camentos  en  la

farmac¡a del menc¡onado hosp¡tal.''

IIII       ACTUACIONES PROCESALES________                  _           _                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          `

1.   Auto  de  as¡gnac¡ón  NO  O52  del  veintisiete  (27)  de  febrero  de  2018,  dentro  del  proceso  de
responsabilidad   fiscal   No.   112­026­018   adelantado   ante   el   Hosp¡taI   San  Juan   Bautista   deI

Municip¡o de ChaparraI Tol¡ma.   (Folio 7).

2.   Auto  de  apertura  de  responsabil¡dad  fiscaI  NO  O30  del  nueve  (9)  de  abril  de  2018,  dentro  deI

proceso de responsabil¡dad fiscal  NO  112­026­018I  (Folios s a  12).

3|   Notificac¡ón   personal   al   señor   D¡ego   Hernán   Jiménez   Sierra,   del   auto   de   apertura   de
responsab¡l¡dad fiscaI  No.  NO O30 del  g de abr¡l  de 2018,  dentro del  proceso de responsabiI¡dad

fiscaI  Noi  112­026­018i  (Folio  18)

4.   Auto  de  Archivo  por  Cesac¡ón  del  proceso  de  responsab¡l¡dad  fiscaI  NO  OO5  del  siete  (7)  de
marzo de 2022, dentro del  proceso de responsab¡Iidad fiscal  No.  112­026­018.  (Folios 35 a 37)

5I   Not¡ficac¡Ón  por  estado  y  publicac¡ón  en  la  página  web  del  Auto  NO  OO5  del  7  de  marzo  de
2022.  (Folios 39 a 41)

IVI       CONSIDERACIONES DE INSTANCIA

La  D¡recc¡Ón  Técnica  de  Responsab¡l¡dad  Fiscal  de  este  órgano  de  control,  dentro  del  proceso  de
responsabílidad  fiscaI   NO   112­026­018,   profirió  auto   NO   OO5  del   7  de   marzo  de  2022,   ordenó  la

cesación  de  la  acción fiscal  respecto  del  responsable fiscal  D¡ego  Hernán J¡ménez,  bajo  los s¡guientes
argumentos:

"  (...)  A fol¡o  (24)  de/  cartu/ar¡o  obra  memorando  320  de  mayo  21  de  2018,  a  fol¡os  de/

cartular¡o  obra  el  CDT  RE  2022  000000793  donde  se  ev¡denc¡a  el  envío  de  las  pruebas
remit¡das  por  parte  del  func¡onar¡o  DIEGO  HERNAN  JIMENEZ  SIERRA  a  este  entre  de

control cons¡stente§ en cert¡ficac¡Ón expedi'da e/ di'a  18 de enero de 2022 por la Profes¡onal
Un¡vers¡taria  de/  Área  de  Talento  HJmano  del  Hosp¡tal  San  Juan  Bau{¡sta  de  Chaparral
cert¡fica   e/    pago   rea/¡zado   por   concepto   del   faltante   correspond¡ente   al   valor   de

$7.042.504,53  en  el  ¡nventar¡o  de  la  farmac¡a  del  c¡tado  hosp¡tal  fue  resarcido,  s¡tuac¡Ón
esta  que  se  corroboró  con  el  acervo  probator¡o  al/egado y que  obra  a  fiol¡os  26  al  34 deÍ
cartular¡o.

/ %?tá/¢­t 7¢@ G8 óárFoó#/
+57(8)2611167­26l  ll69   #

despacho.contralor¡a@contralor¡atolima.gov.co  H¥K

w`^n^,.contrciloricilo]imci.gov.co   ®
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En  este  orden  de  ¡deas  es  necesar¡o  man¡festar  que  los  documentos  aportados  como

pruebas fueron apreciados ¡ntegra/mente en conjunto de acuerdo con las reg/as de la sana
cri't¡ca y la  persuas¡Ón  racional como lo est¡pula el articulo 26 de la  Ley 610 de 2000.

í...,J

Ten¡endo  en  cuenta  lo  anter¡ormente  expuesto,  esta  D¡recc¡Ón  cons¡dera  que  de  acuerdo
con  las  pruebas obrantes dentro del  Proceso,  no es  procedente cont¡nuar con  el  Proceso
de  Responsab¡l¡dad  F¡sca/  como  qu¡era  frente  al  valor  de  $7.042.504.53,  no  const¡tuye
daño  patr¡mon¡a/  conforme  lo  antes  descr¡to  configurándose  /a  causal  del  Arti'culo  111  de
la  Ley  1474 de 2011, toda vez que se  ha  resarc¡do e/ valor de $ 7.042.504.53, expresado
dentro del Auto de apertura de Responsab¡l¡dad F¡scal NO O30 del g de abril de 2018.''

Con   fundamento   en   lo   antes   transcrito,   la   Direcc¡ón   Técnica   de   Responsabilidad   F¡scal   de   la
ContraloriJa  Departamental  deI  ToI¡ma  relevó  de  toda  responsabil¡dad  fiscal  al  presunto  responsable
fiscal  DIEGO HERNÁN JIMÉNEZ SIERRA.

Vi       CONSIDEFuCIONES DE LA CONSULTA­                    ___             _______                                                                    ______    _    _            _                                    _     _              _                                      _   ___      ____          _    _         _______        _____

Prev¡o  a   abordar  el   anál¡s¡s  del   proceso  de   responsabil¡dad  fiscaI   No.   112­026­018,   cons¡dera

pert¡nente   el   Despacho   de   la   Contralora   Auxil¡ar  Encargada   de   la   Contraloría   Departamental   del
ToI¡ma, traer a colac¡Ón  los fundamentos jur¡sprudenc¡ales y legales del grado de consulta, a saber:

De  conformidad  con  lo  establecido  en  el  artículo  18  de  la  Ley  610  del  2000,  el  grado  de  consulta

procede en  los s¡gu¡entes casos:

"ARIICULO  18.   Se establece el  grado de consulta  en  defensa  del  ¡nterés  públ¡co, del

ordenam¡ento   juríd¡co   y   de   los   derechos   y   garantías   fundamentales.   Procederá   la
consulta  cuando se d¡cte auto de arch¡vp,  cuando el fa/lo sea  s¡n  responsab¡l¡dad fiscal  o
cuando   el   fa/lo   sea   con   responsab¡l¡dad   fiscal   y  el   responsab¡/¡zado   hub¡ere   estado
representado por un apoderado de ofic¡o.

Para  efectos de  la  consulta,  el func¡onar¡o que  haya  profer¡do  la  decis¡Ón,  deberá  env¡ar
el  exped¡ente  dentro  de  los  tres  (3)  días  s¡guientes  a  su  super¡or jerárqu¡co,  según  /a
estructura y manual de fiunciones de cada órgano fiscal¡zador.

S¡ transcurr¡do  un  mes de  rec¡b¡do el  exped¡ente  por el  super¡or no se  hub¡ere  profer¡do
la  respect¡va  prov¡denc¡a,  quedará  en  firme  el  fallo  o  auto  mater¡a  de  /a  consulta,  s¡n

perju¡cio  de  la  responsab¡l¡dad  d¡sc¡pl¡nar¡a  del  func¡onar¡o  moroso." (S¡ubTaNa fue!Ia de
texto)

Bajo  este  contexto,  la  Honorable  Corte  Constitucional  se  ha  pronunc¡ado  sobre  el  fenómeno juríd¡co
del  grado de consulta,  med¡ante Sentenc¡a  C­055  de  1993,  M.P José Gregor¡o  Hernández Galindo,  en
los sigu¡entes términos:

"La   consulta   es   un   grado  de  jur¡sd¡cc¡Ón   que  procede  s¡n   neces¡dad  de  so/¡c¡tud   por

n¡nguna  de  las  partes comprometidas  en  el  proceso y,  en  ese  sent¡do,  es  un  mecan¡smo
automát¡co  que  lleva  al  juez  de  nivel  super¡or  a  establecer  la  legal¡dad  de  la  dec¡s¡Ón
adoptada  por  el  infer¡or,  generalmente  con  base  en  mot¡vo  de  ¡nterés  públ¡co  o  con  el
objeto de proteger a la parte más déb¡l en la relac¡Ón juri'd¡ca de que se trata.

De  otro  /ado,  en  cuanto  a   la  consulta  ya  establec¡da  y  regulada  en   un  determ¡nado
ordenam¡ento legal, no t¡ene sent¡do que su  procedenc¡a se re/ac¡one con  /a "reformat¡o ¡n
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pejus'' ya  qye,  según  /o  dicho,  este  n¡vel  de  dec¡s¡Ón jur¡sd¡cc¡onal  no  equ¡vale al  recurso
d£  apelac¡Ón  y,  por  ende  no  t¡ene  lugar  respecto  de  el/a  la  garanti'a  que  espec¡fica  y
ún¡camente busca favorecer al apelante ún¡co.

La  consulta  l`busca  evitar  que  se  profieran  dec¡s¡ones  v¡olator¡as  no  solo  de  derechos
fundamenta/es  s¡no  de  cua/quier  otro  precepto  const¡tuc¡onal  o  legal,  en  detr¡mento  del

procesado o de la soc¡edad.

El  propós¡to  de  la  consulta  es  lograr  que  se  dicten  dec¡s¡ones justas.  Y  la  just¡c¡a  es  fin
esenc¡al del derecho"

De  esta  forma,  como  quiera  que  el  caso  objeto de  estud¡o  hace  referencia  al  arch¡vo  del  proceso de
responsabil¡dad  fiscal,  por configurarse  la  cesac¡Ón  de  la  acción  fiscal,  es  oportuno traer a  colac¡ón  lo

consagrado en el articulo  111 de la  Ley 1474 de 2011, que en su tenor literal  reza:

"ARIÍCULO  111.  PROCEDENCIA  DE  LA  CESACIÓN  DE  LA  ACCIóN  FISCAL. <Ver

Notas  del   Ed¡tor>   En   el   trám¡te   de   los   procesos  de   responsab¡l¡dad  fiscal   ún¡camente

procederá  la  term¡nación  ant¡c¡pada  de  /a  acc¡Ón  cuando  se  acred¡te  el  pago  del  valor  del
detr¡mento   patrimon¡a/   que   está   s¡endo   ¡nvest¡gado   o   por   el   cual   se   ha   formu/ado
¡mputac¡Ón   o   cuando   se   haya   hecho   el   re¡ntegro   de   /os   bienes objeto de /a  pérd¡da
¡nvest¡gada    o    ¡mputada.    Lo   anter¡or   sin    perju¡c¡o   de    la    ap/¡cac¡Ón    del    pr¡nc¡p¡o   de

oportun¡dad."

Prec¡sado  lo  anterior,  se  t¡ene  que  el  objeto  del  proceso  de  responsab¡lidad  fiscal,  es  establecer  la
materialidad  del  hecho y  la  ¡rregular¡dad  del  m¡smo,  elementos  que  al  ser demostrados  med¡ante  los
med¡os  probator¡os  allegados  al  proceso,  se  puede  conclu¡r quien  o  qu¡enes fueron  autores,  la  lic¡tud
de  la  conducta,  su  culpab¡lidad  y  por  lo  mismo  el  grado  de  responsab¡I¡dad,  aspectos  que  surgen  de
las  circunstanc¡as  de  modo,  t¡empo  y  lugar  que  rodean  el   hecho  y  la  conducta  mostrada  por  eI
causante.

Así las cosas,  para tasar los anteriores objetivos, es necesar¡o que el fallador aprec¡e y valore todas y
cada  una  de  las  pruebas  legalmente  aportadas  al  proceso,  evaluac¡ón  que  se  hará  a  través  del

principio  de  la  sana  crít¡ca,  es  decir,  apoyado  en  la  lógica,  la  equ¡dad,  la  c¡enc¡a  y  la  experienc¡a;
además de observar lo  previsto en  el  arti'culo  5  de  la  Ley 610  de  2000,  según  el  cual  el  investigador
fiscal   debe   atender   con   rigor   los   elementos   necesar¡os   que   estructuran   los   elementos   de   la
re!spcJTysaíkf+tiJdad Prscath, c;omo e!s'.  Una  conducta  do/osa  o  culposa  atr¡bu¡ble  a  una  persona  que  real¡za

gest¡Ón fiscal,  un daño  Patr¡mon¡al  al  Estado,  un  nexo causal  entre lcJs dos e/ementos anter¡ores;  que
solo al reunirse estos tres elementos puede end¡lgarse responsab¡/¡dad de t¡po fiscal|

Con  fundamento  en   los   anteriores   presupuestos   legales  y  jur¡sprudenciales,   corresponde  a   este
Despacho   en   sede   de   consulta,   examinar   la   legal¡dad   del   AUTO   NO   OO5   DE  ARCHIVO   POR

CESACIóN  DE  LA ACCIóN  FISCAL DE  FECHA SIETE  (07)  DE  MARZO  DE  2022,  profer¡do  por
el  Director Técnico  de  Responsabil¡dad  F¡scal  de  la  Contraloría  Departamental  del  Tol¡ma  dentro  del

proceso  de  responsab¡I¡dad  fiscal  rad¡cado  NO   112­026­018,  dentro  del  cual  se  declaró  probada  la
causal que conlleva  a  la cesac¡Ón  de la  acc¡Ón fiscal según  artículo  111 de la  Ley 1474 de 2011.

Observa  el  despacho  de  la  Contralora  Auxiliar  Encargada  de  la  Contralorl'a  Departamental  del  ToI¡ma,

que  el   objeto  del   presente   proceso  de   responsabilidad   f¡scal,   se   enmarca   en   el   presunto  daño
ocas¡onado  en  el  Hosp¡tal  San  Juan   Bautista  de  Chaparral,  con  fundamento  en  lo  señalado  en  el
hallazgo  fiscal  No  O72  del  21  de  d¡ciembre  de  2017,  dentro  del  cual  se  establece  como  presunto

detrimento  patr¡mon¡al   la  suma   de  SIETE  MILLONES  CUARENTA  Y  DOS  MIL  QUINEINTOS

CUATRO  PESOS  CON  CINCuENTA  Y  TRES  CENTRAVOS  ($  7IO42.504,53),  derivado  de  la
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pérd¡da de med¡camentos e ¡nsumos méd¡cos,  prev¡o conteo fi's¡co efectuado por el  equ¡po aud¡tor en
la farmacia de la empresa social.

En  virtud  a  lo  anterior  y  con  fundamento  en  las  pruebas  obrantes  en  el  expediente,  la  D¡rección
Técn¡ca  de  Responsab¡I¡dad  F¡scal  profirió el  Auto  NO  O30  de fecha  nueve  (9)  de abr¡I  de  2018,  por eI

cual  ordenó  la  apertura  del  proceso  de  responsab¡I¡dad  fiscal  ante  el  Hospital  San  Juan  Bautista  de

Chaparral,  en  cuantía  de  SIETE  MILLONES  CUARENTA  Y  DOS  MIL  QUINEINTOS  CUATRO
PESOS  CON  CINCUENTA  Y TRES  CENTRAVOS  ($  7.042I504,53),  vinculando  como  presunto
responsable   fiscal   al   señor   DIEGO   HERNAN   JIMENEZ   SIERRA,   ¡dent¡ficado   con   cédula   de
c¡udadani'a  NO  1.030.596.527,  en su  caI¡dad  de profesional  un¡vers¡tario del  área salud ­químico en  la

refer¡da empresa social del  EstadoI

En  el  desarrollo  del  proceso  de  responsabil¡dad  fiscal,  Ia  Direcc¡ón  Técnica  de  ResponsabiI¡dad  F¡scal

profir¡ó  Auto   NO   OO5   de  Arch¡vo   por  Cesac¡ón   de   la  Acc¡ón   F¡scal   a   favor  de   DIEGO   HERNAN
JIMENEZ  SIERRA,  por  operar  el  resarc¡miento  de  daño  patr¡mon¡al  ocasionado  en  las  arcas  del
HospitaI San Juan  Baut¡sta de Chaparral, decis¡Ón  notificada  por estado eI  IO de marzo de 2022.

Ahora  b¡en,  se  procede a veE­¡ficar todas y cada  una  de  las actuaciones obrantes en  el  exped¡entes,  a
efectos de establecer s¡  dentro del Sub Judice, se configuraron  los presupuestos legales contemplados
en  el  artículo  111  de  la  Ley  1474  de  2011,  para  decretar  la  cesac¡Ón  de  la  acc¡Ón  fiscal  a  favor  del

presunto  responsable  fiscal,  para  lo  cual  se  procederá  a  cotejar  las  pruebas  obrante  en  el  plenario,
así:

A  través  de  ofic¡o  de  fecha  cuatro  (4)  de  febrero  de  2022,  radicado  baJ'o  el  número  CDT­RE­2022­
00000793  del  ve¡nt¡c¡nco  (25)  de  febrero  de  2022,  obrante  a  fol¡os  25  a  27,  el  señor  Diego  Hernán
Jiménez   S¡erra   sol¡c¡ta    el    archivo   del    proceso   de   responsabil¡dad   fiscal,   con   fundamento   en
certificac¡ón  exped¡da  por  el  Hosp¡taI  San  Juan  Bautista  E.S.E.  de  Chaparral    en  la  cual  se  ¡nd¡ca  que

se   reembolso   la   su,ma   de  $11I313.954,16,   correspondiente  al   faltante  del   ¡nventar¡o  del   serv¡cio
farmacéut¡co  con  corte  30  de  junio  de  2017,  lo  cual  orig¡nó  el  hallazgo  fiscal  base  del  proceso  de
responsabil¡dad fisct­al  NO  112rO26­oi8,

En este orden de ic{eas, a fol¡o 28 del expediente, se vislumbra cert¡ficac¡ón de fecha dieciocho (18) de
enero de  2022,  expedida  por la  profesional  universitaria  del  área  de talento  humano deI  HospitaI  San
Juan  Bautista  E.SIE­.  de Chaparral,  Ia cual  en su tenor l¡teral  reza:

"(...)  Que  según  a,cta  NO  O4  de  esa  m¡sma  fecha,  se  tomó  la  dec¡s¡Ón  de  reembolsar  dicho

valor  de  manera  proporc¡ona/  entre  las  personas  que  trabajan  en  el  serv¡c¡o  farmacéut¡co,

pagadera en cuotas mensua/es durante los meses de septiembre de 2017, a agosto de 2018,
excepto la señorp  Diana Quintero que por desv¡nculac¡Ón de la ent¡dad se le descontó el total
de la /¡qu¡dac¡Ónique le correspond¡Ó, en el  mes de agosto de 2017.

r

Que  revisadas u!as  nom¡nas  de  agosto  a  d¡c¡embre  de  2017  y  de  enero  a  agosto  de  2018,
encontramos los si'gu¡entes descuentos.

Í

Funcionar¡oI\ Valor WO Cuota Estado
/ cuotas mensual

D¡ana Qu¡ntero 1.251.418 J 1.251.418 Cancelado

Yure¡dy Betancourth 1.219.428 J2 101.619 Cancelado

N¡n¡  N¡lley Serrano 1.212.528 J2 101.044 Cancelado

Yam¡le Sana,br¡a 1.379.136 J2 114.928 Cance/ado

Yusmry Campos Tap¡ero 1.233.804 J2 102.817 Cancelado

Oma¡ra Cáno 907.716 J2 75.643 Cancelado

Yudy Paola Tap¡ero 882.735 J 882.735 Cance/ado
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Oma¡ra  María  Palom¡no 658.830 6 109.805 Cancelado
María Fernanda Tafur 1.189.228 4 297.307 Cancelada
D¡ego       Hernán       J¡ménezROdri'guezB 1.379.130 6 229.855 Cancelado

TOTA L 11.313.953

Con este  reembolso quedó subsanada  la  observac¡Ón  adm¡n¡strat¡va  con  ¡nc¡denc¡a fiscal  de
la  que  fue  objeto  el  serv¡c¡o  farmacéut¡co  por  parte  de  la  Contra/ori'a  Departamental  de/
Tol¡ma  en  la  aud¡toría  moda/idad  regular  rdal¡zada  a  la  v¡genc¡a  2016,  por  la  cual  se  d¡o
apertura  al  proceso  de  responsab¡l¡dad  fiscal  NO  O30  Rad.  112­026­2018  a  nombre  del  Sr.
D¡ego Hernán Jiménez S¡erra."

Con  base  en  lo anterior,  se t¡ene  que  en  el  exped¡ente  obra  soporte  documental  que  acred¡ta  que  el
HOSPITAL   SAN   JUAN   BAUTISTA   E.S.E.   DE   CHAPARRAL   rec¡bió   la   suma   de   ONCE   MILLONES

TRESCIENTOS  TRECE  MIL  NOVECIENTOS  CINCuENTA  Y TRES  PESOS  ($11I313.953,00),

por concepto de reembolso efectuado por los profes¡onales del serv¡c¡o farmacéutico, correspond¡ente
al  valor  del  faltante  ev¡denciado  por  la  Contralorl'a  Departamental  del  Tolima  en  virtud  a  aud¡toria
efiectuada en  la empresa soc¡al, frente al  inventar¡o con corte tre¡nta (30) de junio de 2017,  Ia cual dio
or¡gen al  proceso de  responsabilidad fiscal  NO  112­026­2018.

Asl'  Ias  cosas,  teniendo  en   cuenta   que  el   artículo  4  de   la   Ley  610  de  2000,   establece  que   las
responsabil¡dad t¡ene por objeto el  resarcim¡ento de los daños ocasionados al patrimon¡o públ¡co como
consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de qu¡enes reaI¡zan la gest¡ón fiscal, y toda
vez que,  en  eI  Sub Jud¡ce  obra  cert¡ficac¡Ón  expedida  por  la  profes¡onal  un¡ver§jtar¡a  del  Hosp¡taI  San

Juan   Bautista   E.SIE.   de   Chaparral   en   la   cual   consta   que   la   empresa   soc¡a[`  rec¡b¡ó   la   suma   de

$11.313.953,00,  correspond¡ente  al  valor  de  los  fáltantes  de  med¡camentos  e  insumos  méd¡cos,
ev¡denciados  por la  auditoría  efectuada  por la  Contraloría  Departamental  del Tol¡ma, con fundamento
en  el  inventar¡o  con  corte  30  de junio  de  2017;  es  claro  que  dentro  del  proceso  de  responsabil¡dad
fiscaI  NO  112­026­018,  operó  el  resarcimiento  del  daño  en  el  Hosp¡tal  San  Juan  Baut¡sta  E.S.E.  de

Chaparral, en  los térm¡nos del artículo  111 de la Ley 1474 de 2011.

Colofón  de  lo  anter¡or,  el   Despacho  de  la  Contralora  Auxil¡ar  de  la  Contraloría  Departamental  deI

Tolima,  encuentra  ajustado  a  derecho  los  argumentos  expuestos  por  el  operadór  adm¡n¡strat¡vo  de

¡nstancia y en consecuenc¡a, considera que el objeto juríd¡co esbozado dentro del  presente proceso de

responsabilidad  fiscal,  se  encuentra  resarcido  en  su  total¡dad,  tal  como  se  ev¡denc¡a  en  el  mater¡al

probator¡o obrante a foI¡os 25 a 34 del exped¡enteI

Por  último,  es  ¡mportante  resaltar  que  una  vez  constatadas  todas  y  cada  una  de  las  actuac¡ones
adelantadas dentro del  proceso de  responsab¡lidad  objeto de estudio,  desde  la  apertura  del  presente

proceso de responsabilidad fiscal, a  los v¡nculados se les garant¡zó el deb¡do proceso y su derecho a la
defensa,  tal  como  se  verificó  con  las  not¡ficaciones  surt¡das  conforme  a  derecho,  encontrando  lo
sigu¡ente:  el  auto de apertura  de  responsabilidad fiscal  notificado  personalmente según  consta  a folio
18  y  Auto  de   Cesac¡Ón   de   la  Acc¡ón   F¡scal   not¡ficado   por  estado   a   foI¡os   39   a   41;   actuac¡ones

procesales  adelantadas  en  deb¡da  forma,  garant¡zando  los  princ¡p¡os  de  public¡dad  y  defensa  de  los
investigados.

En  consecuenc¡a,  conforme  a  las  consideraciones  fáct¡cas  y  J­uríd¡cas  esbozadas  ante\riormente,  se
confirmará  en  todas  sus  partes  eI  Auto  NoI  OO5  de  fecha  siete  (07)  de  marzo  de  2022, mediante  el
cual  se  declara   probada   la  causal  que  conlleva  a   la  cesación  de  la  acc¡ón  fiscal   proferido  por  la
Direcc¡ón  Técnica  de  Responsab¡lidad  Fiscal  de  la  Contraloría  Departamental  del  Tolim  dentro  del

proceso de Responsab¡lidad  F¡scal  No.112­026­018I
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» últ'imo, se advierte que eT el evento que aparezcan o se aporten nuevas pruebas que acredim la
­  |      _!_  JJ^  i in  A]ñh ai  erario del  Estado,  o la  reSP9nS?blll'lq:q_d+ellw€e:ta?rnFrllnSrCe::'o? dS: d¿:nmfuo::tirdeadquaei

ex'istenclia de un daño al erar'io del  Estado, o la  respgnsabiiiaao " uc"w  i ,_~_.,  _  _
Por üitimo,  5e ciuvici li iu_  _..  _.

la  declis­ión  se  basó  en  pruebas  falsas;  se  procedera  a  la  reapertura  del  proceso,  de  conformidad  al
artículo 17 de la Ley 610 de 2000.

En  virtud  de  lo  anterliormente  expuesto,  el  Despacho  de  la  Contralora  Auxim  Encargada  de  la
Contraloría Departamental del Tollma, B±
rHiEHuuE HrEHmEHE ]+
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CONFIRMAR en todas sus partes la declislión proferlida por la D­irecclión
de  Responsab'illidad   F­iscal   en  el  Auto  Noi   OO5  del   día  sliete  (07)   de

marzo  de  2022,  por  med­io  del  cual  se  declara  probada  la  causal  que
conlleva a la cesaclión de la acclión fiscal  del  proceso de responsablillidad
fiscal  NoI  112­026­018  a  favor  del  señor  DIEGO  HERNAN  JIMENEZ
SIERRA,  'ident'ificado  con  la  cédula  de  c'iudadanía  NO  1.030.596.527,
en su cal'idad profeslional un'iversitar|Io área de la salud pan la época de
los   hechos   en   el    Hosp'ital   San   Juan    Baut'ista   de   ChapamE    de
conformidad con lo dispuesto en el artículo  111 de la Ley 1474 de 2011

y las considerac'iones expuestas en la presente prov­idencliaI

En  el  evento  que  con  posterlior­idad  a  la  presente  declis.'ióp  apareclieren
nuevas   pruebas que desvlirtúen los fundamentos que sirv[e,ron de base

para  el  archivo  o  se  demostrare  que  la  dec'is'ión  se  baso  en  prueba
falsa,  se  ordenará  la  reapertura  de  la  actuac'ión  fiscal,  de  conformlidad
con el artículo  17 de la ley 610 de 2000.

Not­if¡car  por  ESTADO  y  por  Secretar'ia  General  el  contenido  de  la

presente  prov'idencia,  de  conform'Idad  con  el  artículo   106  de  la  Ley
1474   de   2011,      al   señor   DIEGO   HERNAN   JIMENEZ   SIERRA,
'identlificado   con   la   cédula   de   ciudadanía   NO   IIO30.596.   527,   en   su

condlición de profes­ional  un'iverslitar'io área de la  salud  para  la época de

los  hechos  en  el  Hospital  San  Juan  Bautlista  de  Chaparral,  poniéndole

de presente que contra la m'isma no procede recurso alguno,

En   firme   y   ejecutorliado   el   presente   auto,   por   lintermedio   de   la
Secretaría   General   y   Común   de   la   Contraloria   Departamental   del
Tol'ima,    devuélvase    el    expedliente,     a    la     D|irección    Técn'ica    de
Responsab­il'idad Fiscal  para lo correspond'iente.

Contra el presente auto no procede recurso alguno.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

E=
Proyectó­.  Claudia  L¡liana   Lozano  Morales

Abogada  Contrat'ista
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